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KEGMISIN FOLSOFaSi V@ YA TARIX NEC® YAZILIR?

owali jurnalin 284-cii (aprel 2010), 286-287-ci (iyun 2010 -iyul 2010),
288 - 298 - ci (sentyabr 2010 - iyul 2011) némralarinda

miiayyan daracada asilidir.

Hamlet ISAXANLI

Kegcmis kecib gedib. Bu, mantiqi caohatdon haqiqat olsa da, o qadar da sado
hagqiqat deyil. Kecib gedan bizim kecmisimizdir, biz o ke¢cmigdon amala galmisik.
Kimliyimizi, mahiyyatimizi o kecmigsiz tasavviir etmak miimkiin deyil. Biz 0z
ke¢cmisimizo bagliyiq. Biz kecmisimizin davamuyq.

Boasoariyyatin kecmisi neca olub? Bu barads afsanalar, miflor va tarix soz deyir.
Tarix daha daqiq malumat vermaya calisir. Oslinda, biz kecmigi tam deyil, tarixin
biza soyladiyi qadar bilirik. Basqa sozla desak, tarixin mazmunu ke¢mis haqqinda
bildiklarimiz va dyranib yazdiqlarimizdan ibaratdir. Tarixin mazmunu vo tutumu
ayri-ayri saxslorin, tarixcilorin yazib toplaya bildiyi qadardir. Tarix subyektivdir,
nisbidir, tarix yazanlarin iradasindon, ideyasindan, saxsiyyatindon, giiciindan

Keg¢migin tabiati va ruhu nadir? Ke¢mis neca dark olunur? Balka ke¢mis kagf

olunur? Ke¢cmisin darkinda subyektivlik varsa, ke¢migi dyronan tarix nadir, elmdir,
yoxsa sanat? Tarixi subyektiv edon hanst amillordir? Tarix gozaldir; bu gozallik oz heyranlarini yoldan,
basdan ¢ixarmirmu, tarix tohliika torada bilormi? Tarix neca yazilir va ya neca yazilsa yaxsidir?
Bu va buna banzar suallar tarixin falsafasino aiddir. Bu yazi kecmisda bas veranlorin darki ilo maggul
olan tarixin mahiyyati haqqindadir. Elm va sanatin qovsaginda yer tutan tarixin falsafasi, cox giiman ki, tak
tarix¢ilara va filosoflara deyil, basari diisiincalara dalan har kasa maraqhdur.

Taraqqi va bioloji ideyalar

Taraqqi konsepsiyasi neco olmalidir? Cox fi-
kirlor, modellar irali stiriiliib, amma bu, sanki, oxu-
yub-yazan intellektual azliq ¢or¢ivosindon konara ¢1x-
mir... Monovi toraqqi fordiyyasteilikdon aralanmaq,
homrayliys ¢alismagqla slagalondirilir. Sanki din vo
homginin Kant vo digor filosoflarin basqalarmin
azadligina hérmot etmok, onlara zidd ¢ixmamagla
fordi azadliga nail olmaq ideyalar1 da bunu deyir. E.
Durkheim teroqqinin sosioloji nozariyyasi lizra bir
cox todqiqatgilar torafindon birinci hesab edilir.
Sosiologiya elmindo toraqqi ideyast mithiim yer
tutur. Lakin ciirbociir sxem vo ideyalarla tarixi gedis
vo gergoklik arasindaki tozadlar da goz qabagindadir.

Tarixi toraqqi prosesinin osasinda tokamiiliin
dayandigi sdylonilir. Xatti, spiralvari vo kvant toraqqi
konsepsiyalar1t movcuddur. Sonuncuya gora statik
ononavi ke¢misdon dinamik miiasir hoyata
(seonayelogsmis diinyaya) kecis qeyri-adi kvant
sicramasi soklinds bas verir. A.Tofflerin ili¢ dalga
kiikromasi noazeriyyesi do kvant konsepsiyasina
uygun golir. A. Tofflero goro basoriyyotin inkisafi
pillavaridir, bir-birini qovan va bdyiiyon dalgalar
soklindadir. Qodim diinyanin aqrar sivilizasiyaya
ke¢moasi (neolitik inqgilab) - birinci, sonaye diinyasina
kegid (senaye inqilabi)-ikinci, informasiya dévriino
kegid-liglincii dalgadir. Bu iigliiylin texnoloji osasi
beladir: x1g-masin-kompiiter. Birinci dalgada Toffler
borpa olunabilon enerjinin hakim oldugunu yada salir
(insan va heyvan giicii, agac, su, glinos kimi). Toasstif

ki, hor yeni dovr oavvelkindon daha giiclii dagidic
qiivvelarin yaradilmast ilo do miisayat olunur. Bir ¢ox
hallarda siilh dovrii “geyri-normal”, geyri-adi olub...
Einsteinin s6zili yada diisiir: bagoriyysti mohva siiriik-
loyan atom niivesinin zencirvari reaksiyasinin qarsi-
sini ala bilacok yegana qlivva - dorrakonin zancirvari
reaksiyasidir.

Qravitasiya kainatda tarazliq vo dinamikanin
osasinda dayanir; buna banzar olaraq basoriyyati ta-
razliqda saxlayan toskilati prinsiplor varmi? Texniki,
texnoloji toraqqi insanin inkigafi demok deyil, siyasi,
iqtisadi, monovi, ekoloji, harbi masalalar hall olun-
mamig qalir. Iqtisadi va texnoloji inkisaf vo digar sa-
halerin inkisafi yanasi getmir, tarazliq pozulub... “Di-
gor sahalor” in inkigafina ¢ox az fikir verilir. Bu heg
da texnoloji inkisafin qarsisini almaq (bu miimkiin de-
yil...) kimi disturlarla hall olunan deyil. Dévlatin
planlayici rolu ila sarbast iqtisadiyyatin, fardi maraq-
larla ictimai maraqlarin lizvi sintezi miimkiindiirmii?
Bu ciir suallar coxdur.

skkeosk

Darvin “Novlorin mansoyi” (1859) asari ilo
elmdo vo modoniyyotds ingilab etdi. “Insanin mon-
sayi” (1871) asorinds iso 6z nazariyyasini insana tot-
biq edarak insanin se¢im vo yasamaq ugrunda miiba-
riza yolu ils, tokamiil yolu ilo heyvandan amalo goldi-
yini irali siirdii. Noviin ayri-ayri tizvlari forqli xiisu-
siyyatlora malikdir vo valideynlorin xiisusiyyatlori-
nin onlardan torayenlors, yeni noslo kegmasi meyli
vardir. Otraf miihits, onun doyismoesino daha ¢ox uy-
gunlasan fordlar yasayir, tokmillosir, digorlori addim-
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addim aradan ¢ixir. Umumi acdadlardan bu yolla
forgli novler omoala golo bilar. Insanla heyvanlarin
imumi mongayi oldugunu sdyloyon ¢ox slamaotlor
moveuddur. Miiqayisoli anatomiya elmi, xiisusi
halda, bu masaloni do arasdirir. Masalon, insanlarin
vo heyvanlarin dord ol-ayagi vo har birindo bes bar-
mag1 var, insanin bazi rudimentlori (fogers stimiiytin-
doki quyruq galigi) heyvani kegmisdon xabar verir, in-
san embrionu agagi hoyat formalarmdan yuxariya
dogru inkisafi gostorir. Qanin kimyovi torkibi insan
vo heyvanlarda bir-birino banzaylr Cox godim ibti-
. dai insana-meymuna aid qa-
liglar indiki meymunlardan
qat-qat daha c¢ox insana ya-
- xindir vo insan tokamiiliinii
gostorir. Darvinizms hiicum
edonlor do, onu midafio
edoanlor do ¢oxdur. Tutarl: el-
mi dalillerls darvinizmi qiz-
gin miidafio edonlor arasinda
elm folsofosi iizra gorkomli
britaniyali alim Philip Kit-
cher (1947 dogumlu) geyd
oluna biler. Darvinizm insan
toraqqisi konsepsiyasina miioyyon monada nikbinlik
gotirdi.

Philip Kitcher

skskok

Heyvanlarin xarakterini vo davranigini dyro-
non etologlar instinktiv, tokamiilden golon, ndvlarin
mongayi ilo bagh davranig
sxemlorini 6na gokdilor. insan
tobiatinin anlasilmasinda
insanin mMongayi nozoriyyasi
maraqli (vo miibahisali) nati-
coloro golib ¢ixir. Moshur
amerikan bioloqu Edvard O.
Wilson (1929 dogumlu) so-
Y siobiologiyanin an gorkomli
niimayandslorindon biri ol-
magqla elmi-populyar asarlori
ilo do genis tanmmigdir. So-
sial davranis formalarinin bio-
loji asaslari, yoni sosiobiologiya elmi davranigin bir
hissasinin madoniyyatdon, snonadan goldiyini, digor
hissasinin iso (dil-danisiq, aqressiya, insanin gozlo-
nilmozliyi, altruizm?..) anadangalmo oldugunu iddia
edir. E. O. Wilsonun qarigqalarin hayatina (mirmeko-
logiyaya) aid aragdirmalar ensiklopedik “The Ants”
(1990) kitabinda toplanmigdir. Dogum yalniz isgi
qarigqalarin ana-hokmdar qarigqa ilo tomasina baglh
oldugu ii¢iin qarisqa comiyyoti moarkozlosdirilmisdir.

Edvard O. Wilson

“Karl Marks haqli idi — sosializm bag tutur; sadoco o,
(bioloji) novlari yanlis seg-
misdi”

Konrad Lorenz
(1903-1989) “On Aggres-
sion” (1963) asarinds toca-
viiziin (aqressiyanin) insanin
daxili tolobati oldugunu, ana-
dangolmo xiisusiyyat dasidi-
gin1 vurgulayir. Xarici tohlii-
kaloari az-¢cox dof etmoayi ba-
caran ocdadlarimiz asas toh-
liikonin digor onlara bonzar
insani varliqlardan goldiyini
anladilar. Tayfalar, qobilolo-
rarast miibarizo tobii se¢cim mexanizmini igo salan
osas amil oldu. Bu, miasir insanlarin, insan
qruplarmin, millstlorin digarlorine qars1 aqressivli-
yini izah edir. Lakin, Lorenz heyvanlar alomindon
misallarim1  siidomorlorden, meymunlardan deyil,
quslardan, baliglardan gotiirlir, bu, miitoxossislor
arasinda inamsizliq dogurur.

Insan davranisiin modoni miihitlo baglilig
da ¢cox mithiimdiir. ©xlaq ve davranigin bioloji mo-
tivlerdon sosial-madoni mo-
tivlora kecidi masalasinin
tadqiqi va populyarlasma-
sinda miithiim rol oynamis
olan alman-amerikan psixo-
loqu, filosof va sosioloqu
Erich Fromm (1900-1980)
“insan tobioti-insanin ehtira-
st v andisesi madeniyyatin
mohsuludur” tezisini miida-
fis edirdi. Onun nozarincs,
Sigmund Freud insani1 (vo de-
moli tarixi?!) idaro edon qiiv-
va haqqinda iki forqli fikir irali siiriib. 1-ci diinya sa-
vasindan avval Freud bu qiivveni arzu vo onun gaba-
ginin alinmasi arasindaki gorginlik kimi, bu savagdan
sonra iso bioloji-universal olan hoyatla 6liim instinkt-
lori arasinda miibarizo kimi gérmiisdiir.”

Sosial davranisin tokamdillo olagolondirilmo-
sino vo imumiyyatla, sosiobiologiya va tokamiil psi-
xologiyasina, genetik determinizmin olamatloring
amansiz hiicumlar da movcuddur. Bu hiicumlar ara-
sinda ii¢ taninmis miiellifin yazdig1 “Bizim genlori-
mizds olmayanlar: biologiya, ideologiya vo insan to-
biati” kitabr xiisusilo segilir. ' Miiolliflor irsiyyotin to-
sirini minimuma vo bazi saholords sifira endirmok si-

Konrad Lorenz

Evrich Fromm

"The New York Times. “Scientist at Work: Edward O. Wilson; From Ants to Ethics:

A Biologist Dreams Of Unity of Knowledge”. May 12, 1998

*Erich Fromm. The Anatomy of Human Destictiveness. Holt Paperbacks, 1992

*Steven Rose, Richard C. Lewontin, Leon J. Kamin. Not in Our Genes:

Biology, Ideology and Human Nature”. Pantheon, 1985
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yasoti ylriitmiiglor.
skskok

Richard Dawkins
(1941 dogumlu) madoni
mihitdo do biologi varligla-
rin genetik 6tiirms xassasing
@ bonzor Otiirmonin mdvcud
&1 oldugunu vo bu OGtlirmonin
dastyicinin adin1 va tobiatini
elan etdi.' Bu ideyanin os-
lindo bir asr ovvaldon gol-
diyi, Max Stirnerin “The Ego and its Own” (1844 ) aso-
rindon, onun milliyyat¢ilik vo dini ideyalarin yayil-
mas1 haqqinda fikirlo-rindon alindig1 giiman olunur.
R. Dawkins ideya va inanclarin yazi, danisiq, jestlar,
rituallar (hatta internet!?) kimi {isullarla “memlor”
vasitasilo basqa insanlara, otraf mihito otlirtildiyi
fikri {izorinde durdu.” “Meme” sozii “gene” soziino
bonzadilorak daxil edilmis, o, qodim yunancadaki
“mimeme” (toqlid, imitasiya olunmus) vo homginin
fransizcadaki “méme” (homin, eyni) sozlori ilo
olagolondirilmisdi. Memlor do genlor kimi bioloji
tokamiilo uygun olaraq 6z-6ziino ¢oxalma, mutasiya
kimi xassoalora malikdir, tabii se¢im yolu ils inkisaf
edo bilir. Hotta “Memetika” elmini daxil etmayas do
girigildi. R. Dawkins'in meme ideyasi elm alominda
cox etirazlar, koskin tonqid vo hiicumlar dogurdu,
onu psevdoelm, faydasiz miicorradlik adlandirdilar,
semiotikanin isare ideyasinin primitivlesdirilmis
sokli elan etdilor, onun “stiur” kimi sahalor lizro elmi
aragdirmalara ziyan vurdugunu dedilor. Umumiyyat-
lo, altruizm vo digar bir ¢cox fenomenlorin oksoriyyot
torofindon qobul edilmis olan tokamiil vasitosilo
inandirict sorhi yoxdur.

Tokamiil psixologiyasi vo sosiobiologiya to-
rofdarlar1 arasinda bels bir fikir do dolasir: bu nozo-
riyyalora hilcumlarin oksoariyyati siyasi (sol¢u, mark-
sist, ateist) motivlorlo baglidir. Tokamiil psixologiya-
s1va sosiobiologiyani tam reduksionizmds do gilinah-
landirirlar: biitév — holistik yanagma tolob edon mii-
rokkab problemlori 6z hissalorinin kdmayilos tam an-
lamaq olmur; Gstalik, bu hissalora ayirmanin 6zii da
natamamdir.

Onu da geyd edak ki, R. Dawkins barismaz,
0z ifadosilo desok, “militant ateist”liyi ilo do moshur-
dur; Marks dini “xalq ii¢iin tiryok” adlandirmig, Daw-
kins iso dini “bdyiik sor”, “zehnin virusu”, sosial toh-
liikko hesab edir. O, elm va dinin bir-birindon asili ol-
madan movcudlugu prinsipini ds gabul etmir; Allah
hipotezi elmi hipotezdir vo onu elmi metodlarla aras-
dirmaq lazimdir -deyir.

L.F. Ward iso, ovvallor geyd etdiyimiz kimi,
insan tokamiiliiniin bitki vo heyvanlardan ¢ox forqli
getdiyini bildirirdi; bitki vo heyvanlar tobisto uygun-

Richard Dawkins

“Richard Dawkins. The Selfish Gene,1976

lasir, insan iso tobiato tosir edir, onu 6ziins (insana)
fayda veracok istigamatdo doyismaya calisir. [nsan to-
biotlo yarisir, bu yarig boagor tarixinin harokstverici
quiivvesidir. Tokamiilli sadodon miirokkeba dogru de-
yil, az uygunlagsandan ¢ox uygunlasana dogru gedon
yol kimi do sorh edirlor.

skoksk

Insanlar, digor bioloji névlorin oksariyyatin-
don forqli olaraq, sayca artirlar. Altruizmin amols gol-
mosi bir godor milommali goriiniir. Ciinki altruizm
tokamiil baximindan sanki slverisli deyil, altruistlor
daha tez mohve mohkum kimi gorliniirler. Lakin
altruizm noinki yox olmadi, oksinoe, basoriyystin
Oziiniitasdiq prinsiplarindan birina ¢evrildi. Goriiniir
ki, sevginin, yaxinlara qayginin bioloji qrupun sag
qalmasinda vo inkisafinda faydali oldugu anlasildi.
Buna cavab veron genlor, miimkiindiir ki, faydah
oldugu {i¢iin yeni naslo otlirlilmays meylli oldular.
Burada L. Tolstoyun “insanin yaxsiliq etmosinda bir
eqoizm var” fikri yada disiir. Yoni, insan yaxsiliq
edorkon kefi yaxsi olur, 6ziino hormaeti artir vo bu,
onun xeyirxahliginin asasinda dayanr.

Baogor tarixi bioloji te-
kamiilden (ehtiyaclarin 6denil-
masi ugrunda miibarizodon) ke-
¢ib modoniyyat tarixi ilo davam
edir. Modaniyyat bioloji —fordi
yolla deyil, linsiyyat vasitasila
yayilir. Basqa sozlo desok, bio-
genezis get-gedo daha ¢ox mo-
denigeneziso kecir. Freudo gora
sivilizasiya bioloji istoklorin
(sohvot-seks, aqressivlik-
tacaviiz¢iiliik) sondiiriilmasini talab edir. Polsa asilli
Britaniya antropoloqu Bronislav Kasper
Malinovski (1884-1942) iso, oksino, bioloji
istoklorin (qida, paltar, yasayis yeri,...) ddonilmasi
ticlin insanin otraf miihiti formalasdirdigini vo bunun
elo madoniyyat oldugu fikrini irali siirdii. Insanlarin
ehtiyaclarinin 6donilmaosi ilo, sanki, comiyyatin ehti-
yaclari da 6denilir. Sosial institutlar1 insan 6z istokle-
rini hoyata kecirmok ii¢iin kosf etmisdir. idman otraf
miihito ziyan vurmadan insan aqressivliyinin nizama
salinmis ifadosidir. Ailo vo garsi cinsin kdnliino yol
tapmaq ti¢lin ona yaxinlagmaq cohdi sohvati qanuni-
logdirmak iisuludur. Kegmisin “qaliqlar” deyilon sey
yoxdur, biitiin adatlor ¢cagdas dovrdo do shomiyyatini
goruyur. Qaliglarin bir qismi ke¢gmige romantik saya-
hotdir (sohords at iistiinds, faytonda gozmok kimi), ba-
zilori iqtisadi gosterici, digerlori basqa slamatlorin
gostaricisi ola bilor. Madaniyyat biitdvdiir, tizvidir,
0z funksiyalar1 olan doyordir (bu, funksional mokts-
boxas olan tezisdir).

(davam edacak)

Bronislav Kasper
Malinovski

*Richard Dawkins. The Selfish Gene. Oxford University Press, 1989
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